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ПРОБЛЕМЫ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ РЕГЛАМЕНТАЦИИ ПРАВ
АДВОКАТА СВИДЕТЕЛЯ В УГОЛОВНОМ ПРОЦЕССЕ

Обеспечение прав и свобод граждан является высшей целью каждо-
го государства. Этот принцип имеет закрепление на конституционном 
уровне и выступает фундаментом для постоянного совершенствования 
законодательства в сфере реализации данных прав и свобод, в том чис-
ле и в уголовном процессе. Уголовно-процессуальная деятельность, 
в свою очередь, базируется на таком основополагающем положении, 
как принцип защиты прав и свобод личности. В целях обеспечения прав 
и свобод граждан, получения правовой помощи, наряду с развитой си-
стемой правоохранительных органов и судов, действует специальный 
институт – адвокатура.

В действующем Уголовно-процессуальном кодексе Республики Бе-
ларусь (далее – УПК Республики Беларусь) адвокат выступает в трех 
статусах: как защитник, как представитель потерпевшего и как адвокат 
свидетеля. 

Статья, предусматривающая участие адвоката в уголовном процессе 
в качестве свидетеля, не так давно действует, а именно с января 2018 г. 
Закрепление в УПК Республики Беларусь такой статьи свидетельствует 
о приверженности государства принципу защите прав и законных инте-
ресов всех участников уголовного процесса.

Однако, несмотря на положительную оценку подобных изменений с 
точки зрения гуманизации и развития уголовного процесса, данная ста-
тья все еще нуждается в совершенствовании.

в уголовном деле следует руководствоваться данными позициями Кон-
ституционного Суда Российской Федерации, однако в дальнейшем тре-
буется внести соответствующие изменения, регламентирующие такие 
вопросы, в УПК РФ. В частности, предлагается предусмотреть нового 
участника уголовного судопроизводства – «Третьи лица, чьи интересы 
затрагиваются гражданским иском», закрепив в УПК РФ их процессу-
альные права и обязанности, порядок и основания наделения их соот-
ветствующим процессуальным статусом.
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дачи правдивых показаний, в противном случае, свидетель может быть 
привлечен к уголовной ответственности и в этом контексте наделение 
адвоката свидетеля правом консультаций и разъяснений правовых во-
просов непосредственно при производстве следственного действия ви-
дится довольно спорным решением.

Кроме того, по нашему мнению, необходимо расширить полномочия 
адвоката свидетеля и наделить его правом вносить письменные замеча-
ния по поводу правильности и полноты записей в протокол судебного 
заседания. 

На данный момент адвокат свидетеля обладает таким правом только 
в отношении протоколов следственных и иных процессуальных дей-
ствий, в отношении же протокола судебного заседания такое право не 
предусмотрено, адвокат может лишь ознакомиться с указанным прото-
колом. Регламентация такого права необходима, так как одним из ис-
точников доказательств по уголовному делу являются показания свиде-
телей, которые должны отвечать всем критериям оценки доказательств 
в уголовном процессе.

На наш взгляд, также необходимо наделить адвоката свидетеля при 
производстве такого следственного действия, как очная ставка, правом 
задавать, с разрешения органа, ведущего уголовный процесс, вопросы 
подозреваемому, потерпевшему, свидетелю. Это способствовало бы 
устранению имеющихся противоречий в показаниях ранее допрошен-
ных лиц, а это, как известно, и является основной целью производства 
очной ставки.

Резюмируя изложенное, представляется необходимым внести изме-
нения в п. 1 ч. 1 ст. 601 УПК Республики Беларусь, закрепив конкретный 
перечень видов юридической помощи, оказываемой адвокатом свидете-
лю при производстве процессуальных действий с участием последнего.
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Так, п. 1 ч. 1 ст. 601 УПК Республики Беларусь предусматривает 
право адвоката свидетеля «оказывать юридическую помощь свидетелю 
при производстве процессуальных действий с участием этого свидете-
ля» [1]. В то же время уголовно-процессуальный закон ни в одной статье 
не предусматривает определение понятия «юридическая помощь», что 
не дает четкого перечня полномочий адвоката свидетеля. В ст. 1 Закона 
Республики Беларусь от 30 декабря 2011 г. № 334-З «Об адвокатуре и ад-
вокатской деятельности в Республике Беларусь» закреплено следующее 
определение термина «юридическая помощь» – деятельность по оказа-
нию содействия клиентам в понимании, правильном использовании и 
соблюдении законодательства, которая направлена на осуществление и 
защиту прав, свобод и интересов клиентов, а также представительство 
клиентов в судах, государственных органах, иных организациях и перед 
физическими лицами [2].

Статья 26 вышеназванного закона устанавливает неисчерпывающий 
перечень видов юридической помощи, оказываемой адвокатами. Ана-
лиз данного перечня приводит к выводу, что адвокат свидетеля наде-
лен таким широким кругом прав, что фактически имеет возможность 
необоснованно затянуть уголовный процесс. Кроме того, отсутствие 
четко определенного перечня прав адвоката свидетеля приводит к не-
однозначному толкованию норм, закрепляющих полномочия адвоката 
свидетеля, что, в свою очередь, негативно отражается на правоприме-
нительной практике.

Одним из видов юридической помощи, оказываемой адвокатами, 
является дача консультаций и разъяснений по юридическим вопросам. 
Однако, так как в УПК Республики Беларусь нет четкого перечня прав 
адвоката свидетеля, можно сделать вывод, что адвокат свидетеля имеет 
право давать разъяснения по юридическим вопросам непосредственно 
во время проведения следственного и иного процессуального действия, 
в случае, если это необходимо самому свидетелю. 

Нами уже поднимался вопрос о необходимости наделения подобным 
правом защитника [3, с. 461]. Однако наделение таким правом адвока-
та свидетеля является довольно спорным вопросом, ведь проводимое 
следственное действие может быть неоднократно прервано на неопре-
деленный срок. С одной стороны, исходя из принципа защиты прав и за-
конных интересов всех участников уголовного процесса, данное право 
представляется необходимым и для адвоката свидетеля. С другой же – 
для подозреваемого, обвиняемого, в отличие от свидетеля, дача показа-
ний не является обязанностью, и они в любой момент могут отказать-
ся от дачи показаний и общаться со своим защитником без каких-либо 
ограничений. Что касается свидетеля, то на него возложена обязанность 


